INFORME DE EVALUACION TECNICA — FINANCIERA
MESCYT-DAF-CD-2024-0032

*SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO PLANTA ELECTRICA DE 650 KiLos”

Sefiores ||
Miembros|del Comité de Compras y Contrataciones

Ministerio|de Educacion Superior, Ciencia y Tecnologia .
MESCYT]| i
Distingui |s sefiores:

En atencidn a la solicitud que nos hace el Comité de Compras y Contrataciones a
través del Departamento de Compras, mediante el cual nos designa como Comité
Técnico Evaluador, para proceder a la evaluacion de la oferta técnica y financiera,
presentada por los oferentes participantes en el Proceso de Compras MESCYT-DAF-CD-
2024-0032, |“SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO PLANTA ELECTRICA DE 650

KILOS” ten rlros a bien informarles:

: I!WTEGRANTES DEL COMITE TECNICO EVALUADOR

Licdo. Didiel Mercedes Contador
Licda. Lina Mendez Encargada de Suministro
Ing. Carlps Aristides Mercedes Encargado de mantenimiento Lenguas Extranjeras

DEMOSTRACION DE CAPACIDAD PARA CONTRATAR:

Este Comité dio inicio al proceso de evaluacion confirmando el cumplimiento de los
requerimiéntos indicados en la ficha técnica y el oficio de requerimiento,
CUMPLE/NO CUMPLE, asi como también las documentaciones legales
correspondi%ntes.

CONDICIONES DE PAGO

.

NS



La forma de pago es crédito a 45 dias, después de la certificacion de| los bienes

recibido. Los oferentes interesados en participar en el presente proceso de
|

compras deberan especificar en su propuesta econémica si otorgaran el crédito.

CRITERIOS DE EVALUACION:

Para la pre s@ente Evaluacion Econdmica, el Comité designado al efecto ha tomado en
consideragion el ARTICULO 79 del Reglamento de Aplicacion No. 416-23 de la Ley
340-06 sobre Compras y Contrataciones de Bienes y Servicios, Obras y Concesiones,
que establece: “La Entidad Contratante rechazara toda oferta que no se ajuste
sustancialmente al Oficio de Solicitud de Condiciones
Especificas/Especificaciones Técnicas y/o a los Términos de Referencia”.

No se admitiran correcciones posteriores que permitan que cualquier oferta, que

inicialmente no se ajustaba a dichas Fichas Tecnicas, posteriormente se ajuste a
. | . . s e .. . sae dye

los mismas, sin perjuicio del cumplimiento del principio de subsanabilidad”.

Asimismol ha tomado en consideracion el ARTICULO 83 de la Ley sobre Compras
y Contrataciones de Bienes y Servicios, Obras y concesiones, que establece lo
siguiente: "'La adjudicacion se hara en favor del oferente cuya propuesta cumpla con
los requigitos y sea calificada como la mas conveniente para los intereses
institucionales y del pais, teniendo en cuenta el precio, la calidad, la idoneidad del
oferente y demas condiciones que se establezcan en la reglamentacion, de acuerdo

R\

con las po

nderaciones puestas a conocimiento de los oferentes a través de los pliegos

de condiciones respectivas”

Igualment

a,‘ consideramos lo establecido en el ARTICULO 4 del numeral I del

Reglamento de la Ley sobre Compras v Contrataciones de Bienes, Servicios,

Obras v

Concesiones, que dice: “La ENTIDAD CONTRATANTE no podra

adjudicar una oferta que no cumpla con las condiciones y requisitos establecidos

en el ofici

0 Especificas/Especificaciones técnicas y Términos de Referencia™

|
Elegibilidad: Que el Proponente esté¢ legalmente autorizado para realizar sus

actividade

Capamda

s comerciales en el pais.

Técnica: Que los Bienes cumplan con todas las caracteristicas

especificadas en las Fichas Técnicas. Mediante la verificacion y/o valldacmn de la

calidad d

los servicios ofertados, han sido comparadas las ofertas de servicios

presentad s! por los oferentes y se han seleccionado las mas convenientes para los
intereses del MESCYT.

|
’ |
|
OFERENTES PARTICIPANTES EN EL. PROCESO

o



No. Nombre del Oferente Nimero RNC
1 [ IMCNs.A 101-01021-5
7 | VENSUR SRL 132-70709-5
3 | NurksSRL 131-97922-1
\
EVALUACION TECNICA

En tal sentido, procedimos a realizar evaluacion de las ofertas, comparando las ofertas
presentada ,,‘ lo que permite determinar la calidad y conveniencia de las mismas.

Finalizada las evaluaciones de la propuesta presentada,

requisitos téc#icos establecidos en el oficio de solicitud

Crédito
No. Nombre del Oferente RPE FICHAS OFICIO DE 45 dias | Muestra
' TECINICA | SOLICITUD
S \
1 IMCA S.Al o o v v . NO
| REQUIERE
5 VENSUR $RL v Y v v NO
REQUIERE
3 Nurks SRL v v v v NO
REQUIERE
Leyenda |
v cumple dl
X NOCUMPLE ' -
|
EVALUACION FINANCIERA -
| VALOR
No. \ Nombre del Oferente OFERTADO
1 | Nurks SRL 184,100.00
2 | mcasi 199,166.26
3 VENSUR|SRL 218,300_00
|
CONCLUSION

|
se tomd en cuenta los

242



e Con relacion a la oferta financiera se tom¢ en consideracion el siguiente

criterio: Los criterios de adjudicacion para determinar la oferta méas conveniente para este
proged imiento de contratacion es:

Adjudicacion basada en menor precio. Se adjudicara la oferta de menor precio

e REC
Estando este

Comité Técnico Evaluador, facultado para emitir sus consideraciones y
recomenda

ones, sugerimos la adjudicacion de los items segun el siguiente desglose,
O A LAS RAZONES DADAS EN LA CONCLUSION ANTES VISTA:

SUPLIDOR: Nurks SRL. |

Subtotal
Cant. | Precio Unit. s/ITBIS ITBIS Total

DE 650 KILO

156,016.95 156,016.95 28,083.05 184,100.00

28,083.05 l 184,100.00

En la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional, capital de la Republica

Dominicand, a los veintitin (21) dias del mes de agosto del afio dos mil vsT'inticuatro
(2024).

-

D s del Nales |
Licda. Didiel Mercedes
Secretaria del

Contador |
i




